Подписная цфна съ пересылкою за годъ 5 рублей, 

Отдфльные №№ Литовскихъ Епарх. Вфдом. за прошедшуе 
годы и за настоящий 1888 годъ по_10 к. (марками). 

Подписка принимается въ г. ВильнЪф, въ Реданши Литов- 
скихъ ИЕ: ВЪдомостей. 
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Телеграмма. ДЪйств!я правительства. Высочайш!й рес- 
криптъ. Мфстныя извфстя. Къ св дфню. ° Пожертвованя. 
Неоффищальный отдфлъ. ПротиводЪйствне Базил1анскаго ор* 
дена стремленю благо духовенства къ реформамъ Русской 
греко-ушятекой. церкви. По поводу объяснешя Оси гл. ХШ, 


— Вдова генералъ-адъютанта адмирала Шестакова, 
Надиях скончавшатося, имбла утЪшеше получить  слЪдую- 
щую телеграмму‘ оть Его Величества Государя Имиератора: 

„Съ великою сворбшо узналь Я о кончинв Ивана Але- 
кебевича. Для государства и для флота въ особенности — 
это. огромная. потеря и трудно замиимая, 

„Въ иемь потеряль Я человЪка, искренно преданпаго 
своему ДЪл}, Чоловъна съ теилою душою, шарокимь обра- 
зовашемь и обширнымь государственнымь умомь. Я при- 
выкъ любить и уважать Ивана Алоксфевича и зналъ, что 
на пего могу разечитывать внолиф, и, что бы ему не ио- 
ручиль, ошь исполнить свой долгь свято, доказательствомь 
чему можоть служить возникновене въ краткое время чер- 
номорскаго флота и энергичная иостройка судовъ балтЙскаго 
флота и океанскаго плавания. 

„Да подерышть  вась Господь въ вашей тяжкой и 
незамвиимой утрат, Я же. долго буду еще оплакивать эту 
хвфтлую личность. 

„АЛЕЕСАНДРЪ"“. 


Эъйсш тя Храбвимельси би. 


ВЫСОЧАЙНИЙ, РЕСКРИПТЪ, 


данный на имя министра `пароднаго просвъщещл, 
статев-секретаря графа Делянова. 

Графь Иванъ Давидович. Полвфка тому назадъ, окол- 
чивъ юридическое образоваше въ московскомь университет\, 
вы вступили на службу въ бывшее ТП-е отдвлеме  канце- 
лярш Нашей и посвятили себя разработкВ законодательныхь 
воиросовъ. 
шачальника вашего графа Блудова и снискали вамъ благо- 
волеше Императора Николая Павловича. Будучи затЪмъ 
дризнаны къ занлтямъ — столь 
вапими качествами — руководить  воспиташемь и образова- 
немь молодого поколфшя, вы и на должностях понечителя 


ИИАМЬоЩиА ЧАРА 


ВЫХОДЯТЪ 
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Ваше трудолюйе и нознашя привлекли вниманше ! 


сроднымъ съ душевпыми | 


УАЗ 


ПНА ВА 


о О 55 О КОСО РОО И тр чб рр терр 


4-го’ Декабря 1888’ года. 
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При пёчатани объявлен, за каждую строку или мфет 
строки. взимается: 
за‘одинъ разъ 10 ной. 
за два раза 15 ‚, 
за три 


раза 20 „, 


с.-петербургеваго. ‘учебнаго ‘округа, диревгора  Имиеритор ской 
публичной библиотеки и товарища министра народнаго нро- 
свъщента г ирюбрфли: 3660100. уважецте, м заслужили , приза 
тельность въ ВБозв почивиаго..Редителя - Моего, 

Л.вятельность ваша. въ государотвениомь совфтВ была 
всегда паправлена въ охраненио въ законахь имнихь зиж- 
дительныхь пачаль вёры. и порядка, основапнаго на сам- 
держаии, а учреждешямъ. ‚Имнератрицы Марш останется 
навсогда намятно  проникнутое любовью ионечеше ваше не 
только 0. восциташи | дЪтей, по и 0 дальнфйшей судьбВ их 
но. овончаши онаго. 

Многольтлля онытиость. ваша. на учебно-адуинистратив- 
ноль ноприщф, ваша сираведливость и человьколюбе но- 
будили Меня съ полнымь довфруемь поручить вамь важный 
ци отьЪтетвенный. ность. мишистра народнаго иросвьщеня. 
Обдуманно и ноуклонио › устролемов дВло упиверситоетсваго 
образоваши служить предметомь особыхь забогь сванахь. 
Вами обращено должное виимаше па устройство п развито 
техиическихь п профессюнальныхь училищь, столь иеобхо- 
дДимых па пользу нашего Отечества. По указашяуь  ва- 
шимь, пачальное обучеше въ пародныхь школахь въ духв 
ностояннаго общешя съ церковью направляется въ одной 
пфли. съ недавно возникщими на благо. парода  церковио- 
приходевими шболазя, Постененное, но непреклонное напра- 
влеше, даваемое, иподь руководствомь вашимь, устройству 
учебпаго дЬла на одицокихь пачалахь, во всей Роести уиро- 
чивдеть въ будущемь госиодство. русскаго языка на всвхь 
окраинахь нашей Имиерш. 

Желая въ знаменательный день полувВковаго. вфризго 
служешя: вашего Престолу и Отечеству выразить вауь, Мое 
благоволеше и иризиательность, Я, указомь иравительствую- 
щему сонату, сего числа дашнымь, возвель васъ въ граф- 
ское Россйской Импери достоинство. 

Пребываю къ вамь неизмнно благосклонный. 


На подлинномъ Собственною Его Ииператорскаго Вели- 
чества рукою поднисано: 
„1 благодарный 
АЛЕКСАНДР .Ъ“. 
23-го нолбря 1888 г. 
Гатчина, у 


ЗЭАъилных \бъсния. 


(К свъдти о) 
Духовенство Гродненской губерни симь_ изв$- 
шается объ открыти въ г. ГроднЪ . Гродненскаго 


Отдфлентя Епархальнаго Училищнаго Совфта, со- 
стоявшемея 18-го числа м%сяца ноября сего года. 


= Пожертвования. Прихожане Ивашкевичекой церкви 
въ семь 1888 году пожертвовали на перелите  разбитаго 
колокола въ 17н. 8 ф. и за добавленный въ нему невый 
матераль въ 3 п. 6 ф., а также на пересылку  стараго 
колокола въ Москву въ заводь Финлянскаго, а оттуда но- 
ваго въ с. Иванкевичи 161 р. 28 к. 

— Вакансм: Священника: въ с. Боркахь (2) Сло- 
вомскаго уЪзда, въ с. Зосимовичать (2) Пружанскаго уфзда, 
въ с. Тиховоли (3)— Пружанскаго: уфзда, вь с. Хабовичи 
{10) — Кобринскаго Узда, въ с. Розовь (1) — Вилейскаго 
Узда. Псаломщика: въ с. 7/опинъ (1) Кобринскаго уфзда. 


———_— 


ЭУсоффииальный Фибьлъ. 


Противодёйстве Базилланскаго орденастре- 
млен!ю благо духовенства къ реформамъ 
Русской греко-ушятской церкви. 
(Изсл5дован!е по документамъ архивовъ греко-унятскаго (2-го) 
департамента Р.-К. Коллеги и министерства народнаго про- 
свЪщенй). 

Въ № 39 „Литовскихь  епархальныхь  вЪдомюстей“ 
появилась весьма интересная замфтка П. Жуковича, объя- 
сняющая одинь изъ эпизодовъ борьбы благо духовенства 
съ базиманскимь орденомь въ Русской греко-ушатской цер- 
кви за полтора тода до знаменитаго высочайшаго указа 9 
октября 1837 года, ршившаго двадцатильтнюю сощально- 
религюзвую тяжбу между представителями интересовь двухь 
сторонь въ Брестской и Виленской греко-ушатскихь енар- 
хяхф. Въ замткВ г. Жуковича дЪло идетъ о мало изел$- 
дованной въ истори греко-ушатской церкви энохв, когда 
Литовская базиланская провинтия, иотерявъ своих союзни- 
ковь въ изгнанномь 1езуитскомъ орденв, въ князь Адамв 
Чарторыйскомь и въ бывшемь всесильномь министрв киязЪ 
А. Н. Голицын, не находя болфе поддержки въ главному 
управлети духовпыхь дфлъ иностранныхь  исловВдашй, 
иотери$ла рядъ поражешй въ состязашяхь ст, представи- 
телями Брестекаго капитула въ 1826 году и страшась за 
судьбу Виленскаго Св.-Тропцкаго монастыря, на который 
устремилъь виды споей еиархи виленсый оффишаль Антошй 
Сосновскй, искала иомощи у новаго ипонечителя Н. Н. 
Новосильцова. 

‚Основываясь на дЪлахъ 2-го (греко-ушатекаго) денар- 
тамента бывшей р.-кат. коллеши, хранящихся въ архив 
Святьйшаго Синода, и частю на дфлахь архива министер- 
стза народнаго иросвфщешя за двадцатпиятилВти!й перюду 
(1803—1328), мы желали бы пойти въ нФкоторыя по- 
дробности борьбы, рЪшившей судьбу ордена въ Росеш. 

Мысль объ упразднени базиманскихь монастырей съ 
цвлю улучшения быта благо духовенства, устройства енар- 
ммальныхь семинарй,  кабедральныхь штатовь, при чемъ 
иолагалось возстановить чистоту греческаго обряда въ уши, 
принадлежитъь знаменитому Полоцкому архепискону, (а за 
симь съ 1306 г. митронолиту  треко-уматсвихь церквей 
въ Рост) Ираклю Лисовскому. Благодаря находкВ весьма 
важнаго документа (завфщаия Вишневецкаго),  открытаго 
архипресвитеромь (а затвиъ архюписвономъ) Тоанномъ Кра- 
совекимь, интрополиту Лисовекому удалось привести въ 
исполнен задуманныя пиъ реформы только въ одной своей 


`ЛИТОВСВЯ ЕПАРХШАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТЕ 


Полоцкой епархии то не виолнб. Высочайние -указы имие- 

ратора Александра Т`(5ь 1804 года), которыми подтверж- 

дались указы императрицы Екатерввы П—0 закрыт из- 

лишнихъ базилманскихь монастырей, не приводились въ иенол--. 
иене по той причин, что главное управлене духовных. 

дль ивостранныхъ исиовфданй, на котораго высочайшимъ- 

указомь 1810 года возложена была эта обязанность, ветр$- 

тило упорное противодфйстве: во 1-хъ ©0 сторопы латино 
польской парт, во главф которой стояль могущественный» 
понечитель Виленскаго учебнаго округа князь Адамъ Чарто- 

рыйскй, и во 2-хъ со стороны базиманскаго ордена, глав- 

ныл силы котораго собраны были въ монастыряхь  Вилен- 

скомь Св.-'Троицконъ и Жировицкомь Пресвятой Богоматери. 

Отстаивать интересы бфлаго духовенства вынало ва долю- 
Брестскаго капитула. Въ возникшей борьбв Луцкая енархия 
не принимала никакого участя, а Полоцкая, удовлетворен- 

ная реформами Лисовскаго, ослаблешемь Блорусской бази- 

ланской провпчщи, охраняемая арх1енискономь Красовскимъ, 

— оставалась нейтральною, иска не сошель съ своего поста 
этоть едииственый изъ 1ерарховъ, до конца боровиийся за 

права благо духовенства. 

Теромонахъь Лешинскй, бывиий ректоръ паискаго алюм- 
ната въ Вильн$, въ которомъ получали выешее богословское: 
образоваве по нЪеколько клириковъ изъ бфлаго духовенства 
веБхь ушатскихь епархй, и Брестскй енискошь Булгакъ — 
растратила фундуши означеннаго алюмната, посл того, 
когда онъ быль закрыть, вслфдетвю политическихь зам$- 
тательствь въ бывшей р$чи посиолитой. Затвуиь въ 180% 
году, чтобы парализовать предъявленный искъ благо ду- 
ховенства къ базиманскому ордену -за незаконное ирисвоене 
ими фундущей и капиталовъ, принадлежавшихь  соборамь 
въ Вильнё, Новогрудкв, Минскф, Бресть и многимь цер- 
квахь Брестской енархм (въ то время занимавшей все про- 
странство Литовской Руси), упомянутый Лешинскй, опи- 
ралсь па енархальнаго енискона Булгака и пользулеь со- 
дЪйствюмь Чарторыйскаго, составилъ иланъ о преобразо- 
ваши  базиманскаго ордена въ восивтательное общество. 
Хотя илань этоть, благодаря митрополиту Лисовскому и его- 
ближайшему сотруднику Красовскому, не быль приведенъ. 
вь исполнене, однако главная цфль базилань была дости- 
гнута; образованный по высочайшему повельшю комитет. 
изь министра народнаго иросвЪщеня графа Завадовскаго, 
оберъ-прокурора св. синода князя А. Н. Голицына и арх1- 
епископа Красовскаго, вскорф посл смерти Лисовскаго, 
призналь за базиланскимь орденомь право на устройство» 
и содержмыие публичныхъ свЪтскихь школь и приходскихь 
училищь нодъ общимь  надзоромь  инопечителя виленскаго 
учебнаго округа; такимь образомь мног!е монастыри, иодле- 
жавиие упраздиешю, могли быть сохранены, нодъ тВмъ. 
иредлогомъ, что въ нихь получаеть  образоваше свЪтекое 
юношество. 

Нужно звать, что въ первыя пятнадцать лфтъ царство- 
вая императора Александра Т, большамь значешемь и 
силою въ столиц8 и въ Б$лоруссш пользовался  1езуитскй. 
орденъ, что въ сВтахъ 1езуитовь были министры, имфвиие 
какое либо отношен1е къ западнымь губермямь, называе- 
мымъ въ то время-—ипольсвими '), что Полоцкая 1езуитская 
коллемя въ 1812 году (за нЪеколько дней до перехода 
Нацолеона черезъь р. НЪманъ) была торжественно возведена. 
из степень Академш, и что 1езуиты, сальные въ столиц 


1) Князь Лопухинъ, гр. Завадовсюй, гр. РазумовсюйЙ» 
упомянутый князь А. Н. Голвцынь и друге, 
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и ВЪ Вбр слукидн. большою поддержкою базиланамь_ 
въ Литовской. Руси. - 

Нужно знать еще, что митрополить Сестренцевичь и 
арх!енисконь Лисовсвй очень усердно хлонотали объ устрой- 
ств® при Виленскомъ университегв Главной духовной семи- 
лари съ цёлию образовашя въ нихъ клириков изъ свфт- 
«каго духовенства и 0ба по однимъ и тфмъ же побужде- 
нямъ: Лисовсюй нонавидфль базиланъ,  Состренцевачь не 
переносиль 1езуштовъ. По раскладк®, произведенной Се- 
стренцевичемь и Лисовскимь въ 1805 году, сумма 15000 р., 
«предфленная на содержане 50 клириковъ, расиред$лена на 
р.-католическе и базиланеые ордена, при чемь на долю 
_ 15 гр. ушатскихь клириковь иричиталось на мовастыри 

базиланскаго ордена 5000 р. Намфрешя высшихъ предета- 

вителей обоихъ обрядов, стануть леными, когда ириномнимь 
независимость оть енархальныхь описконовъ ордена 1езунт- 
«каго, который имфль своего генерала Грубера, д потом 
ФВерезовскаго, когда обратимъ внимане на регламентъь 1301 
года, составленный 1езуитами (Бениславскимь и другими въ 
р.-в. коллеги), а этоть регламенть  расиространяль свое 
дЪйстье и на базилансюй орденъ *). Однако отъ склад- 
чины на содержаше тл. семинар быль освобождень 1езу- 
итеый ордень. 

Главная семинария, несмотря на противодЪйстве веъхъь 
монашескихь  ордевовь въ западной Росси (а ихъ было 
болфе 30, сь 300 монастырей и 4000 монаховъ, въ томь 
числ въ базиланскихь болфе 80 монастырей съ 700 мо- 
наховъ), была открыта въ 1808 году. Но къ этому замб- 
чательному учреждению °) враждебно относились рЬшительно 
ве монашескте ордена, особенно доминиканский: и базилаи- 
«к. Наравн® съ базиманскими монахами къ главной. се- 

минари относились враждебно и всв енархальные еинскопы 
изъ базиланъ или воснитанные у 1езуптовъ. Разложенвые па 
монастыри  складочныя деньги („складка“) нлатились ве 
исправно, съ задержвами. Посл окончаня отечественной 
войны монастыри просто отказались вносить деньги иодъ 
"редлогомь разорешя. Имъь простили недоимку въ 45000 р. 
{т. в. трехуЬтнюю свладку). Но за симъ, по просьбЪ и 
настолшямь бЪфлаго духовенства, благодаря Чарторыйскому 
и Сестрепцевичу, несмотря на упорство провинщаловь, въ 
том чиелв и базиланскихь, ° особенно Литовскаго и’ Рус- 
скаго, главная семинария ‘была возобновлена въ 1816 году. 
„Девьги на содержаше ея однако продолжали поступать не 
исправно и Въ 182] тоду недоимки достигли: 56000 руб. 
Чарторыйсвй ^ инеаль министру Голицыну, что если эта 
ненсправность въ унлатЪ’‘денегь ° будетъиродолжаться, то 
онъ вынужденъ будеть закрыть ‘тлавиую семинарию; Въ 
коллеги уже’ готовился докладу о закрыт этого единствен- 
маго источника высшаго богословскаго образовашя, но’ ире- 
старзлый 'Сестренцевичь еще разъ доказаль необходимость 
сохраненя главной семипари для блага. государства: 


'2) Чарторыйсый, Стройновсый п’друге, также не’ дов%- 
‘рая 1езуптамь, которые желали втереться въ Валенскй уни- 
версите'гь, охотно поддерживали мысль о главной духовной 
семинарии выговорили ея питомцамъ чрезвычайно важныя 
атрава. - 

3) Вь Христ. Чт. за 1887 г. Пл. Жуковичь далъ обетоя- 
тельныя свфдЪня о Виленской главной семпна]йв въ етатьв 

50 профессо орахъ. богословскаго факультета Виленскаго уни: 
зерептета“. ИуЗется: много не тронутыхъ литературою фак- 
товъ въ архив ‘Св. Синода и особенно въ архивЪ мин. нар. 
просвфщети. См. дЪло, начатое. 14 декабря 1802г, № 6559, 
жарт. № 1807, 
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_Вь 1810 году, когда разъяснизись нАареня и дый- 
стыя базиланскаго ордена, когда уже не стало ходатая за 
унижаемое бВлое духовенство— митронолита Лисовекаго, стар- 
шее духовенство Брестской и только что образеванной Ви- 
ленской виархи, 65 лиць Бурестскаго капитула, 
оргапизованнаго нъ семидесятыхъ годахъ нрошлаго столЪьтя, 
60410 своимь долгомъ возобновить искъ къ базиманамь 
Литовской ировикщи. 06% консисторм (состоявиия изъ чле- 
новь Брестекаго канитула) иредъявили жалобы во 2-й де- 
иартаменть коллеми и министру народнаго просвъщешя гр. 
Разумовскому о ненравильномь захватв базиманами 23-х 
приходских, церквей, обращенныхь въ монастыри, о ст6- 
снеши базиланами священников „въ богослови иросвё- 
щенныхь”  достуна къ занятю  высшихь должностей въ 
еиархяхь, о томь что обучаюниеся въ главной семинар 
клирикн, но окончаши курса будутъ поставлены въ трудное 
положеше, за неимвшемт фундушей на ихь содержаше, н 
въ заключен своей просьбы умоляли правительство обра- 
тать внимане па нименское  положене спЪтекаго клира, 
ирося о приведени въ исполнене высочайшахь указовь о 
закрытш базиланскихь монастырей. Хотя это ДВло остав- 


лено безъь иослЪдетый въ коллеми, но съ передачею его 
Въ 060бый комитеть вызвало важное  правительсгвенное 
распоряжеше. 

Главному управлешю духовныхь двль иностранныхь 


исновфдашй высочайшимь  указомь 2 сентября 1810 года 
преднисано  исиолнить указъ 1804 года, приведя число 
монашескихт, обителей въ соразм®рность съ числомь церквей 
въ впархяхь. Описи фундушей и каниталовь базилаинскихь 
монастырей, начатыя еще при Лисовскомь, были окончены 
только въ Виленской и Брестекой внархахь, прачемь 0со- 
бенное усердие показали ихъ оффищалы Брестске  ирелать 
Антовй Тунальсый и капопикь Иля Мокрицый  (сынъ 
свящ. Тоаниа, подававшаго протестъ (1692 г.) на базиманъ 
ири нэльскомь иравательствВ нослб протеста Шигольскаго. 
(1776 г.). Съь этою цблию въ Виленскомь св.-Троицкомъь 
монастырЪ собраны документы со вефхь базиманскихь мо- 
пастырей, лобыты  нфквоторые акты изъ мнтроноличьяго 
архива, бывилто въ вфдЪвш енискона Головни, раземотр$ны 
также добументы въ ифкоторыхь городскихь архивахь %). 
Обстоятельство это имВло большое значеше для послфдую- 
щахь дБйстый Брестскаго канитула. Нужно замЪтить, что 
Брестекй енискоть Булгакъ всЪми способами старался обра- 
тить Въ ничто распоряжеше о ириведени въ извЪетность 
монастыревихь фундушей; онъ хотфль поручить это дЪло 
провинщалу, по представители канитула вызвали распоря- 
жене изъ столицы и, благодаря Красовекому,  иснолнеше 
этого важнаго дла поручено было уноянутымь предевда- 
теляяъ Виленской и Брестской  консистойй  совыЪетно съ 
консульторами Литовской провинции. Разборомь архиввыхь 
документовъ, собранныхь въ Вильн®, запяты были и и$- 


*) Составленная представителями Брестскаго камивтула 
въ 1809 г. в$домость о.базяманскихъ монастырях литов- 
ской провинщи хранится въ дзлахъ Св. Синода; это важный 
историческй документъ, который, впослфствш въ 1823 году, 
послужиль образцомъь для составленя такой же вЪдомости 
для Луцкой и Полоцкой ‘епарх. —О кавяталахь и имуще- 
ствЪ базиланскихь монастырей въ Бфлорусской провшищи 
(Полоцкой епархш) св$ дня составлены были еще по распо- 
ряжешю МЛисовскаго; но свфдфши о монастыряхь „Русской 
провинщи (Луцкой енарх!и) оказались никуда не годвыми, 
ихъ составлялъ о-ва 
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которые клирики, обучавийесл тогда в главной семинарии, 
знакомые с, древней славянской  нисьменноет1ю. 
Отечественная ‘война’ ва ниЪеколько лфть’ ирюстановнла 
пенолиен!6` пробудомиихея вадеждь въ бЪяомь ‘сдуховенствь® 
Брестской — Виленской спархй. Въ эту войну базиланеве 
монастыри пришли“ въ’ обозъиюе ‘разстройство; в ББлорусеи 
пбкоторые” изь ‘них’ растратили’ свои’ фупдуши, въ Луцкой 
виарх и два-три мовастыря взяты въ Казенное управлене. 
Поль ВЪискато’ ‘конгресса ‘въ учебных» заведешихч» Ви- 
ленскаго" учебнато округа’ стала’ усиленно. распространяться 
латино-польская ‘пропаганда, развивались, такъ называемыя, 
благотверительных - общества’ для’ веномоществовашя нищимъ, 
возникли ланкастерсоля ‘школы взаимпаго обучешя. Во вевхь 
учебиахь ‘заведениях’ Виленескаго. ‘учебнаго округа было 
боле 21,000 учащихел; которыхъ большею частью обучали 
монахи на польскомь ‘азывЪ ‘не ‘считая 800. приходских 
школ.  Полонизациг ‘вее’ болфе-и болБе’ расширллась, и 
усердные ‘агенты Чарторыйскато поддерживали въ молодыхъ, 
даже дЬтевихь, умахь мысль о возрождени Польши. Въ 
этому, польско- патрютичесвомь движении принимали усердное 
учасме базшиапекю монахи и значительною частно  своихть 
фуплуней, ‘и распространешемь изъ Виленекой и Почаев- 
ской тииограф кпигь на нольскомь языкф, а монастыри 
Луцкой епархш дфлали ножертвовашя на процвфтане Кре- 
менецкой гимпази, а потомь лицея. Вея мЪестная аристо- 
крат1я, вошедшая въ виды князя А. Чарторыйскаго, только 
и мечтала о возстановлени ‘старой Польши... Базиманеке 
монахи, иричиеляя себл къ’ польской аристократш, надменио 
относились ‘кт, бблому духовенству— греко-ушатской церкви, 
мало чу отличая русскаго священника отъ своего, холона“. 


Между т6мь, главноуправлаюний князь А. Н. Голицыне, 
Фтдавшись мистицизму, окружепный ипллюмипатами, веецфло 
ноглощень былъ дфлами библейскаго общества,  учрежден- 
наго вь 1813 году и, мало по малу, принлвшаго значение 
государственииго устаповлешя. Образованиое въ 1817 году 
министерство  народнаго просвъщешя п духовных дфлъ, 
занималось не столько дЪлами ироссфщешя и духовнаго обра- 
зовашя, сколько расиространемемь предирячй библейцевъ. 
Дипректоры обвихъ департаментов --А. Тургеневь (духов- 
ныхь дбль) и Ноновь (пароднаго ипросвфщеня) заботились 
© переводахь и ипечатани библй, евангемй и т. и. на 
всевозможные языки Россйской имиерш, Хотл на иольскомъ 
язык не печаталась бибмя, но взамфиь ея расиространя- 
лись духовных и свЪтеюмя книги самато разнообразнаго со- 
держашя. Виленская тинографя Св.-Троицкаго монастыря 
обнаружила замфчательное усерде въ издаши и распростра- 
неши ипольскихьъ азбукъ, молитвенников», священных исто- 
р, книгъ богословекихь. Такимъ образомъ стремлешя Рус- 
скаго библейскаго общества въ губермяхь Виленскаго учеб- 
наго округа (а ихъ было 9) шли въ разрьзЪ съ интересами 
русскихъ илемень, ихъь населяющихь, Б\%лоруссовъ, Черно- 
руссовъ и Малороссовь, ибо ни въ одной типографи не 
мечатали  богослужебныхь книгь на церковно-славянскомь 
язык, какь было вь ХУ столб. 

Полакъ ино происхождению, римско-католическаго  исио- 
вфдашя, воспитанник Жировицкихь базимань,  Тосафатъ 
Булгакъ, по окончани Римской коллеги 4е ргорасапаа Иде, 
носвященъ греческимь епископомь въ Рим въ 1еромонахи 
ордена св. Василя п сиустл два года послв  возвращеня 
въ Жировицы, вазначень Туровскимт и Пинскимь ениско- 
номъ—с5 насльдствома; по иосл 8-го раздла Польши 
изъ Виленской— митрополичьей, Брестской, Пинской и Ту- 


ровекой  греко-ушатскихь енарх!й— образована. былу” одна 
обширная. Брестская; енарфя» ип Вулгакъ, благодаря, ‘иетер= 
бургскимь 1езуитамь и графа Лигу, получиль 66 въ управае- 
ше. Тоть-же Бултакъ фактически сталь главою. базилац- 
скаго ордена, ея; начальникомь. въ Русской уши нослЪ того, 
когда иравительствуюний ‘сепать вассироваль  постановлеве 
Торокацекой „вонгрегащи и упичтожиль зваме генердла. 
ПослЪ кончины митрополита Кохановича, Луцкаго епископа, 
Булгакъ быль. назначен въ должвости, арменискона Луц- 
каго, а. его, викарнымь ‘пли суффраганомъ въ Луцкой енар- 
хш паименовань епискойь Мартусевичъь, воспитанник и 
приверженець 1езуитовь ых №» великому счастио для Рус- 
скихь ушатовь, Булгакь отличался слабостю харавтера и 
нотому всегда находился подъ вляшемь лиць его. окружаю- 
щихь; была еще и другал слабая сторона, которою. умль 
нользоваться иредевдатель Брестской консистоли Антоний 
Туцальсый, ревностный зацитшикь иотересовь бфлаго духо- 
венства; посльдний: собственно и управляль епарх1ей. Вообще 
Булгакь, въ качествВ иредставителя базиланекаго ордена 
вь Русской уни, питаль, можно сказать,  пистонктивное 
перасположеше къ бЪлому духовенству, умышленно иоддер- 
живаль въ немъ невфжество и, сознавая крайнее его убо- 
жество, всЪми  сиособами  противодЪйствоваль исполнению 
правительственных'ь ›расноряжешй о закрыи базилааскихь 
монастырей и учреждейи епархальныхь семинарий, на ироч- 
ныхь осповашяхь, имо образцу Полоцкой. 

Таня дЪйстыя  епархальнаго архюрея, его иокрови- 
тельство свонмгь родственникамь возбуждали роноть и не- 
удовольств!е въ бЪломь духовенствь. Брестской оиархш. Но 
сь пазначешемь митрополита власть Булгака  расиростра- 
пилась и па Виленскую епархю, суффрагашь которой Го- 
ловия, базшианииь, быль въ рукахъ Литовскаго провиищала. 

Сь 1814 г. Булгакь вошель въ интересы киязя Голи- 
цына: сталь усерднымь членомъ библейскаго общества. Этимь 
путемь ему удалось попасть въ 1817 тоду на пост митро- 
политя греко-ушатскихь церквей въ Росби, и оттереть 
пуфвшаго законное право на эту должность Полоцкаго арх- 
енискона Красовскаго. Посльдшй быль ироизведень въ арх!- 
енискона еще въ 1809 г. Въ 1818 году Булгакъ пазиа- 
ченъ предсБдателемь 2-го денартамента коллегш,  пересе- 
лился въ столицу, взяль сокретаремь къ с0бв 1еромонаха 
Мудровича, заБйшаго врага архенискона Красовокаго Е 

Руководимый теперь Мудровичемь,  митрополить Бул- 
гакъ, съ первыхъ же дней но прибытш въ столицу, пустиль 
въ ходъ базилмансяя пружины для залочешя тхъ ранъ, 
которыя нанесены были базиланскому ордену Лисовекимъ, 
Кохановичемь и ЁВрасовскимь. Обстоятельства ему благо- 
ириятствовали: арх!енисконь Красовсюй, иочти беземфино 
управлявийй дЪлами 9-го денартамента коллеми (съ 1807 
но 1818 г.), не скрывавиий своего нерасноложешя къ дЪй- 
стиямь библейскаго общества, считая это общество франкъ- 
масонскимь, корбонерскимь, опасныхь для церкви и госу- 
дарства, нональ въ немилость могущественнаго каязя Голи- 
цына и должень быль удалиться изъ Петербурга въ свою 
епарх!ю. Услужливые базилане постарались обратить неми- 


5) ИзвЪстпо, что Булгакъ въ 1814 г. добивался получить. 
мЪето митрополита и его родетвенникъ маршалъ Пусловек1й 
руководиль этимъ ходатайствомь ири главной ввартирЪ 
Русской арм. ры 

8) Этоть МудровскЙ за свое участте въ возстази мона- 
ховъ противъ власти Полоцкаго архепнскопа 'Лисовскаго 
подвергнуть былъ двухлфтней эпитимн. — т, 


Булгакт, 


лость въ ненависть и нреслфдоваше. 
быль звице-нрезидентомь библейскаго общества. 


назначенуъ 


Прежде весго Бузтакь  иризналь нужнымь ввести въ 
‘составь 2-го департамента члена отт, базиманекаго ордена; 
съ этою ифлю онъ устраниль представителя благо духо- 
венства. отъ, Виленской митрополичьей енархш, якобы ио- 
тому, что, па эту внархю онь, митронолить, имбеть нено- 
средственное , в1яше и нотому нредставитель ел ие иужена 
в5 департаментзь "); вмфстЪ съ тфмь Булгакъ возобно- 
виль ходатайство о донущеши въ базаланскй орден ть 
римско-католическаго исиовЪдашя, считая распоряжеше 2-го 
департамента 15310 г. (0 восирещеми према такихь лаць 
въ ордень)  незаконнымь и, наконец,  вошель съ нред- 
ставлешехль объ ограничеши достуна къ архерейству ире- 
латовь и канопиковь и вообще луховныхь особь евфтекаго 
клира. 

Сифщенный съ должности ассесора 2-го департамента 
капоникь 9ома БЪликовичь въ ливарЪ мЪелць 1819 года 
возвратился въ свою епархю, принеся не добрыя вети о 
дъйстнахь иптронолита и базиманской клики, прямо на- 
иравленныхь къ парумешю правъ бЪлаго духовенства, ко- 


ЛИТОВСКАЯ ЕПАРУДЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


трое, иослЪ удалешя архменискоиа Красовскаго изь столн- о 


цы, лишалось въ немь могущественвнаго защитника свойхЪ 
интересов. Брестекому канитулу ириномнилась двухсотлфт- 


‚ орден, 
‚ бБлое духовенство. 


няя неправда базиманекаго ордена въ уши и насилля бази- 


мань въ греко-ушатской церкви, неправеднымь образомъ 
важитыя богатства ихъ монастырей, крайнля нищета, убо- 
жество, отсутств!е сиособовь духовиаго образовашя въ 0$5- 
ломь духовенетв® Литовской Руси. Представители обфихь 
еиархй, Врестекой и Виленской, въ февралв мс. 1819 г. 
цосиывили въ г. Брестъ въ общее  засфдаше  Брестекаго 
кацитула, нодъ иредефдательствомь архипресвитера Га6- 
ф7ила Янковскаго, бывшаго хартофиланса или храпителя 
ванитульнаго архива *). Члень бывиато Супрасльскаго 
канитула Алтошй Сосновеюй, 
семинарш, настоятель Влещельской церкви и Дрогичинскй 
блиточинный сталь душою Брестскаго канитула. Собранные 
имь и другими членами капитула, а равно ириходекими 
свлщеняикаин, документы составляли б громадных томовь: 
это были драгоцфиные историчесые документы,  коШн или 
выииеки изъ различныхъь актовъ (къ сожальШю эти мате- 
руалы погибли оть пожара въ 1836 году). Опираясь на 


7) Арх. Св. Спн. по 2-му деи. 1818 г. № 5. По этому 
поводу справедливо замЪчаетъ трафъ Толстой въ соч. „Ге 
Саонезше Вотат“, р. ТТ, что мене ‘ему нуженъ могъ 
быть представитель отъ Брестской епархли, въ которой онъ 
былъ епископомъ съ 1795 года. 

8) Брестечй капитуль состолль изъ 6 прелатовъ и 12 
канонисовь; ” но въ этихь засБданяхъ, обнаруживающихъ 
пробуждеше въ бёломъ лухоненствВ сознавя о своей равно- 
правности съ монахами въ унш, не всЪ члены могли при- 
сутствовать; нЪкоторыхъ зам илли титулярные каноники. Въ 
числ отсутствовавшихь быль профессорь Бобровеюй, въ то 
времл находившийся въ ПрагТ у зиаменитаго Добровекаго. 
Изь ВЪны или изъ Велеградл (въ Моравш) Бобровсюй ув$- 
домлялъ своего сос$да и прятеля Антоня’ Соеновекаго о 
сохранени среди ` австрйскихь уваловъ богослуженя по 
чину греческой церкви несравненно въ болыней чистотф, 
чмъ у русскихъ  ушатовъ. ЦослЪ реформъ, на основанш 


воснитаниикъь Супрасльской | 


' ратилея въ неумолкаемый молоть, 


регламента Тосифа И, бытъ Австрийскаго духовенства обез- : 


нпеченъ правительствомь штатными 
образованъ вспомогательный каииталь для пособ1я бЪднЪй- 
‚шимъ приходамъ; для ушатовъ устроена семинарйя; удосто- 
енные ученыхъ степеней священники могли ‘достигать епи- 
скопскаго сава, и проч. 


окладами жалованья, ' 


эти древше русск памятники, Сосновсмй внебь въ ками- 
туль заиаску, въ которой съ свойственпымь ему жаромь и 
энерчей, подводя сиравки изъ законовь канонических, 
панскихь бреве и императорских» указовь,  изложиль ‘ио- 
дробно вс присвоешя и захваты базиланекомь орденомв— 
фундушей и каниталовь соборныхъ, церковныхь, соминар- 
скихь, доказаль  нозаконность существовашя большинства 
базиланскихь монастырей или малыхь ино своему составу 
(мене 8 мопаховь), илл обращенпыхь изь приходекихь 
церквей, прииомниль о прошешяхь Брестской и Виленской 
консистоми 1810 г., оставленных безъ уважешя. На осно- 
ваши предетавленпыхь документов и записки Сосповскаго. 
Брестевй капитуль составиль проене па высочайшее имя 
н представил таковое ири докладной запискв  мишиетру 
духовныхь дЪль и народнаго иросвёщешя (26 февр. 1819 т). 


Сущность прошешя и валштула состояла въ сл6- 
дующемь. 
Жизпенныхь вопросомь было учреждеше епархальной 


семипарш, ибо, такъ называемых, семинарии въ Лаврышов% 
(близъ Новогрудка) и Свиржани (Слуцкаго уфада) суще- 
ствують только ио названию, ненмфегсля каеедральнаго с0- 
бора и штатовь па ‘содержане  каиитула.  Базиманскй 
занлвь иреобладающее вляне въ церкви, тЪенит"ь 
Нь каждаго орденарнаго члена ирихо- 
дится 464 руб., на каждаго священника пе боле 25 р. 
сор. Въ суммахь своихь ордень ие даеть никому отчета, и 
пе известно какая цвль секретныхъ суммь, находящихся 
вь распоряжеши провиащаловь. И въ то время, когда 66- 
лов духовенство такь пуждается въ сиособахь духовнаго 
образовашя священниковь, у базиманскихь монаховь въ 
изобили новищаты и коллеми, кромб того тратятся зна- 
чительныя суммы на содержане евВтекихь публичных 
училищь — (3$а1а Виташога). Брестская вилрхя самая 
обширная и самая богатая и фупдушами завъщанными на 
свмпиар!и, п носильными сборами духовенства выпуждена 
Христа ради вынрашивать для своих ставленноковь ириоть 
у тфхь именно, кто восиользовалея достояшемь, иредназ- 
паченнымь на сомипарио. 

Изь такого пенормальнаго ноложешя двль греко-ушат- 
ская церковь, по миВино капитула, можем, быть выведена 
безъ затрудпешя посредствомь уипразднешя  излимнихь и 
безнолезныхь бозиланскаху монастырей. Въ числВ иредло- 
женныхь къ упразднению одинадцати монастырей упоминаетел 
монастырь ировица, какъ напболфе удобное место для 
номфщеня семинарм, каеодральнаго собора и коисисторш. 


Петищя Брестскаго капитула нанесла жесток! ударь 
базиланекому ордену, и если бы князь Голицыяь тогда же 
отнесся съ должнымь вниманемь къ иредставлениить ка- 
питула, то греко-ушатскй вопросъ получиль бы желае- 
м9 разрЫшене еще въ 1820 г., т. е. одновременно съ 
изгнавемь  Тезуитовь. Болфе трехь лбть прошло в ие- 
рЪышимости, пока не послфдовало иредложене министра о 
приведеши въ исиолнеше указов с цию удовлетворешя 
нуждь бБлаго духовенства. Поднатай двойственными '10- 
стунками Булгака Брестснй капатулъ, явившись въ 1819 
году иоборцикомь за ирава благо духовенства, вскорВ 0б- 
наносивний сильные, не- 


отразимые удары но базилянекамь привиллемямь, разби- 


‚вая права ордопа на исключительное и столь вредное гос- 


подетво вт, Русской греко-ушатекой церкви. Петящи кани- 
тула. его жалобы и разоблачешя, произвели сильное вие- 
чатсеше въ министерств духовныхъ дВаль и народнаго иро- 
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свфщешя, разшевелили вачальника П отдфлешя истинно рус- 


«каго и онытнаго чиновника Григоря Ивановича Карташев- 
скаго и директора‘ денартамента Тургенева. По денарта- 
менту духовныхъ дфлъ готовилось ипредставленше о завры- 
тш значительнаго числа бозиманскихь монастырей и 0б- 
разоваши одной провипцш вмФето трехъ, которая не была 
бы похожею на латинскую. Но министръь квязь Голицынъ 
не рёшилсл тогда же привести въ исполнен! е радикальныл 
м$ры, намфченныя еще въ 1804 году, о которыхъ на- 
номнили иредставители бфлаго духовенства Брестской и 
Виленской еиархш. Голицынъ ограничился полумфрами. 
Вь маБ мБсяцв 1819 года онъ предложиль митромолиту 
Булгавку озаботиться улучшенемь быта бфлаго духовенства 
и тенерь же найти сиособы удовлетворить иритязаня Брест- 
«каго капитула, сохраняя, однако, за орденомь право на 
восиитане свЪтекаго юношества. Министръ, очевидно, на- 
ходилея еще подъь вмяшемь 1езуитовъ, которые, хотя и 
были изгнаны изъ столицы, но изъ своей главной рези- 
денши Полоцка, продолжали поддерживать связи въ сто- 
лиц. Внязю Голицыну, какъ кажется, необходимо было 
тогда щадить, но возможности, базиланъ, которые, ио 
мимо исполненя воспитательных задать въ заипадныхъ 
губермяхь, ему нужны были для свержешя  архепцискона 
Красовскаго. 

Мы не касаемся другихъ, боле общихь причинъ, ко- 
торыя могли имфть вмяне па нерфшительность дЪйстьй 
квязя Голицына, Истормя еще не. виолнв объяснила поли- 
тическя замыслы польской парти въ столицЪ, откуда она 
руководила ве$ми дфлами въ зап. губерняхь, до изтнан!я 
з1езуитовъ изъ Росйи. 

Не смотря на привлекательный свой характеръ, ми- 
нистръ Голицын не р5дко бываль жестокимь и мститель- 
нымь къ тЬмъ, которыхъь ошъ считаль своими личными 
врагами; при этомь часто самь бываль жертвою интрига- 
новъ. Уничтожить, унизить Полоцкаго арх!еинскоиа, стало 
лозуигомь базиланскихь ипровинщаловь бфлорусскаго Смы- 
ковича и литовскаго Цезамя Каминскаго. Между тёмъ, 
секретарь Мудровичъ и архимавдрить Полоцкаго базилаи- 
скаго монастыря Исмя Шулякевичь, эти опытные уже за- 
говорщики, негнушавийесл даже шипонствомь, иодбивали мит- 
ронолита Бултака  снособствовать  низверженю  бЪлаго 
1ерарха, стоявшаго понерегь дороги въ достижению ими 
виискоискихь каоедръ. 


Раземотрв не жалобь Брестскаго’ духовенства было ие- 
редано ‘миаистромь митрополиту Булгаку, то есть началь- 
нику тфхь, противъ злоупотреблешй которыхъ поступали жа- 
лобы: разумВется Булгакъ иризналь базимань ни въ чем не- 
повинными, а притязамя Брестекаго духовенства незакон- 
ными. Но нослфдуюция дфйстыя митрополита и базиман- 
скихь провинщаловь ноказали, что они сознавали опасное 
положене своего ордена: базиланамь нужно было вы- 
играть время, чтобы уничтожить Офлаго архепискома, а 
между тфыь при помощи благонрятелей ть столицё ири- 
вести въ исиолнене иланы:.0 возвращени права на коми- 
лектоваше ордена римскими католиками, о соединеши Бъ- 
лоруской провинщи, пришедшей въ совершенный упадок, 
съ могущественной и богатой Литовской провинщей, о за- 
труднешия доступа къ армерейству неженатымъ и вдовымь 
‹<ващенникамъь изъ бЪлаго духовенства изъ клериковь глав- 
ной духовной семпнари — этихъ „ноновичей — схизматиковь“ 
какъ цазываль ихь провинщаль Каминсвй. Необходимо 
было задобрить, ва время, Брестеюй капитуль и успоко- 
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ить ВНЕ нрелатовъ и канониковь. Сь этою цваю, 
предлагая каиитулу занять инодь сомипарю и соборную 
каовдру Суирасльскй Благоввщенсьый монастырь (который 
однако не принадлежаль ордену), Булгакь (отъ 8 поля. 
1819 г.) объщаль спестись съ Литовскимь ировиащаломъ- 
Каминскимъь объ устуикв орденомь въ придачу Цеперскаго 
монастыря съ его фундушани. ВуЪстВ съ тБмЪ капитулу 
предложено было дать объяснене па десять вупктовъ, въ 
числВ которыхъ ноставиль вопрось—о растратВ базиланами 
фундушей на енархальную семинарю °). 26-го сентября 

1819 году состоялось собраше Брестскаго канитула па ко- 

торемь составлены были отвфтные пункты,  изъявлеца 

готовность согласиться на зацят!е подъ каоедру и семннарио 

Супрасльсый монастырь, если будуть давы обфщанныя 
надбавки на содержане кафедры, но съ такою оговоркою, 
ЧТО „если и самая малая доля этихь желашй не получить 
удовлетворешя, то кацитуль будетъь вынужденъ настацвать 

на вышолнеши всего, что содержится въ его отввтахь на’ 
10 пунктовь“. —Однако и въ отвётныхь нунктахъ не 

могли быть скрыты, мо самому существу, злоупотреблешя 

базилиигь, нельзя было также утаить полнаго иронебреже- 
ня епархальнаго епископа къ улучменшю и обезнеченио 
внархТальной семинари въ Лаврышов$. — Позожон!е митро- 
полита было крайне затруднительно: съ одной стороны тре- 
бовалось исполнеше ипредложешя министра —о возращени 
Брестскому собору прежнихъ его фундушей и улучшен быть 

бЪлаго духовенства, съ другой, нельзя было допустить ос- 

лаблення базилалскаго ордена. Въ такомъ положеши, Бул- 

гакъ въ ноябрь 1819 года исиросилъ, черезь князя Го- 

лицына, высочайшее соизволене на нобздку во ввёренныя ему 

Виленскую митрополичью и Брестскую внархи для нзкото- 
рыхъ дьль, требующиху его личнаго присутствя. Булгакъ 
вывхаль изъ Петербурга 19 декабря 1819 года побываль 
въ Полоцкой виархи, посбтиль Вильну, ножилъ лЪто и 
осонь въ Жировицахь и возвратился обратно въ столицу 
30 ноября 1820 года. По прИздВ онъ не тотчаеъ всту- 

ниль въ должность предебдателя, потому что иБкоторое 

время рапортовалея больнымь. 

Послфдетмемь этой нофздки Булгака были новыя пред- 
прятя и явно обнаружилось намбронто самого митроиолита 
погубить архенискоиа Ёрасовскаго, разстроить замыслы 
Брестскаго камитула и условиться съ ировинщалами Смы- 
Бовичемь и Каменскимь, относительно дальнёйшаго об- 
раза дЪйстый для спасеня ордена отъ грозящей ему не- 
минуемой гибели, если будутъ осуществлены правительствомъ 
требовашя Брестскихь капониковъ. 

(Продолженае впредь) 


По поводу новаго объяснения Оси гл. ХИ, ст. 14. 


Въ № 256 газеты „СвЪть“ за текущ годъ, между 
прочихь, помфщена статья: „Несколько словь по поводу° 
предсказания пр. Оси“, въ которой, согласно раньше ном$- 
щенной въ № 252 той же газеты стать,  дЪадется иря- 
м5нен!е ирброчества Оси, заключающагося въ 14 ст. ХШ 
тд. его книги, къ чудесному событно 17 октабря. Но кавъ 


*) Это были; ‘какъ объяснилъ капитулъ;, 27000 элотыхь 
собранныхъ Кобрынскимъ синодомъ 1626 г. на устройство 
семпнар!и для образовашия Русскихъ дворянь’ съ обязатель- 
етвомь имБть преподавателей знающихь Руссый языкъ. Что 
такое Кобрынсюй синодъ, его составъ, иль п еде 


| С». „Ошее РоЪгосзуп.“ 1823, № 2, эт. 97. 
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на особенно убфдительный доводъ въ пользу понима- 
ня даннаго пророчества въ сныслф буквальнаго иредсказа- 
ша о событи 17 октября, авторъ статьи, г. Кацелленбо- 
генъ, указываеть на каббалистическое  толковаше  словЪ 
- пророка иосредстромъ суммированя цифръ, соотвфтетвующихь 
каждой еврейской букв еврейскихь словъ 14 ст. ХШ гл. 
Ост, съ суммой цифръ, соотввтствующихь еврейскимъ бук- 
вамт, еврейскихь именъ, которыя въ русскомь перевод 
значать: „Имнератора Александра, Имиератрицу Марю, 
ихь сына, Наслфдника ирестола, Николая, и всю августЪй- 
шую семью“, при чемъ общая сумма еврейскихъ  буквъ 
еврейскихъ именъ того и другого рода даетъ число теку- 
здаго 1888 года но еврейскому счисленио его оть сотво- 
решя м!ра, каковымъ г. Кацелленбогенъ считаеть но ошибк$ 
5649, а ие 5648, какъ это па самомъ дфлВ (ибо 3760 
до Р. Хр.+{1888 шо Хр.=5648), велфдетые чего у него 
невфрно названа и сумма имени Маря (252, вмЪето 251). 
Соноставляя таковое численисе значене суммы вышеуномя- 
нутыхь взятыхь а@ №06 именъ и словь 14 ст. ХШ гл. 
Оби съ тфмь обстоятельствомь, что память ир. Оси ира- 
вославной церковю празднуется 17 октября, г. Кацеллен- 
богепь въ такомъ соотношенши видить ясное указанше на то, 
что пир. Осйя въ этомъ пророчеств иредсказываль чудесное спа- 
сев10 1 7 октября 1888 г. Для большей наглядности толкователь 
приводить еврейскя назвашя взятыхь одинадцати именъ и 
еврейскя слова пророчества Офи съ соотьфтетвующими имъ 
суммами, и иотомъ предлагаеть связный переводъ преро- 
чества Оси въ связи со взятыми а@ Воб именами: „Имие- 
ратора Александра, и Имиератрицу Марио, и сына ихъ, 
Наслфдника престола, Николая, и всю августВйшую семью 
его; „оть челюстей ада л (въ 1888 или 5649 году) искуилю 
ихь, оть сяерти ихъ избавлю; смерть! гдВ твое жало? 
адъ! гдз твоя нобфда“? Но въ своемь переводВ г. Кацел- 
ленбогень  оставляеть безь внимашя  послЪдия три слова 
даннаго стиха: ›похам  иссатер меэнай“,—что значить: 
зутфшене (по синод. перев. раскаяне) сокрыто отъ очей 
Моихъ“,— хотя припимаеть пхъ вЪ счет общей суммы 
5649. и такимт. образомь является  нецослфдовательнымь 
самому же с6бЪ. Уже одна такая ненослЬдовательность слу- 
жить яввымь  иразнакомь  натяпутости и ненравильноети 
даннаго облясненя пророчества Осш. Но мы еще больше 
убъдимся въ такихъ его качествахь, если обратимъ вли- 
ман1е: а) па сиособъь  толкованя; 0) па хронологическое 
опредфлен!е текущаго 1388 г. относительно эры отъ сотво- 
решя мра; в) на дЪйствительный  смысль даннаго стиха 
книги пр. Оси, какъ онъ опредфляется контекстомь рЪчи 
и разумёнюмъ его у аностола Павла, отцевъь и учителей 


церкви. 


а) Каббалистическй  снособъ  тодковашя св. Писашя 


есть продуктъ еврейскихь мистиковъ, стремившихся оправ- 
св. Пасаня 


дать свое несогласное съ прямымь смыслом 
м!ровоззрвше или же иногда свои полнтичесмя  воззрая 
искусствевнымь  толковашемь св. текста. Правда, мноме 


какъ изъ евреевъ, такъ и изу, христанъ увлекались такого 
рода обтяснешемь сващеннаго текста, открывавшимъ боль- 
шой просторъ для фаитази, такь что, напримфръ, въ од- 
ноль пачальномь словё Библи берешит одни паходили с0- 
средоточеше разсказа о сотвореши Богомъ всего мра (б— 
бара — сотвориль, р--рава-— твердь, .(в)—алеф— эрец — 
земля, ш — шамаим-—- небо, и-- йам — море, т— тегом — ире- 
иснодняя), друме-—указане на участе въ твореши всфхЪ 


лиць Пресвятой ‘Тронцы (б-бень— Сывъ, р-руах—Духъ, | 
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(е)-алеф-ав—Отець, ш-мелоша-Троица, и-йехида —едино- . 
сущная, т-таима—нераздФльная); но представители серьез- 
зпонаучной экзегетики, какъ въ евронейскомь, такъ и въ 
христанскомь мтрЪ, всегда относились къ такому сиособу 
толковашя св. Писашя  скеитически, и не придавали ему 
серьезнаго значеня. Обращаясь въ частности къ тому приему 
каббалистическаго толковашя, которым пользуется г. Ка- 
целленбогенъ, мы -находимь, что въ его толковаши онъ ири- 
мфняется не такъ, какь бы это слфдовало ио праваламь 
каббалы. Сущность этого ирмема, называемаго  тематря 
(испорч. греч. „геометри“) заключается въ слфдующемь. 
Беруть  извБстное слово или иредложене и опредёляютъ 
ихь числовое значеше, т. е. складывають въ, одну сумму 
числа, обозначаемыя буквами словъ, что, при употреблени 
еврейскихт буквъ, какъ напр. греческихь, славянскихъ, 
также въ роли цифрь должно быть для всякаго понятнымь; 
иотомь подыскивають другое слово или ипредложене,  изь 
буквъ которыхь получилось бы тоже самое число, и нослв 
этого, на основаши числового равенства двухь данныхь 
грамматическихь величин, заключають къ ихь логическому 
тождеству или вообще соотношению. Такъ, папр., еврейское 
назване змЪя нахаш  имфеть численное выражеше 358 
(н—50, х—8, ш—300) '); это же число служить чи- 
сленнымь выражешемь еврейскаго назвашя Месси — Маниах 
(М—40, ш—300, 1—10, х—8): отсюда  каббалиеты 
дЪлають заключене, что Месая одолфеть врага челов®че- 
скаго рода, искусителя Евы, змВя; Въ томъ вид, какъ 
данный пр!емь толковашя  ипримбифется въ толковаши г. 
Кацелленбосепа, онъ иредставлаеть ту особенность, что для 
образовашя одной изъ сравниваемыхъь  величинь берется 
часть  библейскаго текста не пезависимо, а въ связи съ 
произвольно взятыми а4 Вос комментаторомь 11-ю словами, 
число которыхъ можно и увеличить, —а такая произволь- 
ность въ выборБ можеть оправдать соноставлене этихъ 
словь‘и съ какимь-либо другимъ мзетомь изъ книги ир. 
Очи; во-вторыхъ, принимая въ образоваши суммы 5649 
всБ слова 14 ст. ХШ гл. Ош, комментаторъ въ установкв 
смысла пророчества  игнорироваль три иослёднихь слову, 
чиь и показаль, что между  сравниваемыма валичинами 
нфть нолнаго логическаго тождества: велбдетве этого тол- 
коваше г. Кацелленбогена  иредставляется неправильным 
даже съ точки зрёшя самой каббалистической  экзегетики. 
6) Въ хронологическомь оиредфлеши текущаго 1888 г. 
относительно эры отъ сотворешя мра г. Кацелленбогенъ 
слфдуеть еврейскому времяисчисленю, которое оть сотворе- 
ня мра до Р. Хр. считаеть 3760 лЬтъь. Между тВыъ 
христанская церковь, основываясь на хронологическихъ да- 
ахь перевода 70 и Тосифа Флавя, считаеть 5508 лёть, 
что болБе согласно какь со счиелешемь Димитрия Фалерей- 
скаго и Каллисовиа, такь равно и съ даппыми егинтологи 
и ассироломи, ‘отодвигающими начало человфческой куль- 
туры на землв гораздо дальше 3760 г., такъ что нослВд- 
нео опредфлеше не поддерживается вт, исторической науь В и 
считается слёдетмен намбреннаго или нелам в реннаго искажентя 
перенисчиками еврейскаго текста чисель лЪтъ ветхозав тпыхь 
натрарховь до Авраама, авившагося уже позднЪе перевода 
70 и времени жизни Тосифа Фламя. Въ виду этого и хро- 


*) Гласные звуки вЪ русскомъ произношеши еврейских 
словъ имбютъ соотвЪтствующя себЪ числа лишь въ тВхъ 
случаяхъ, когда въ еврейскомъ написани пмъ соотв тетву- 
ють покоюнияея буквы; въ остальныхъ случаяхъ они не 
имфють со гв тетя въ числахъ. 
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нологическое опредфлене текущаго 1888 г. ино еврейскому 
времясчнелению не можеть имбть научпаго значешя. 

в) Объяеняемый г. Кацелленбогеномь 14-й ст. ХИ-Й 
гл. Оби, взатый въ контекств рфчи, имфеть такой смысл. 
Пророкъь говорить объ уклопени отъ истиннато Рота, вдоло- 
поклонствВ царства  израильскаго, называя его Ефремомь 
ио имени главнаго въ этомь царствь колфпа.  Велдетве 
отступлешя отъ истиннаго, Бога и уклонешя въ идолоно- 
клонство израилю иредстоять физичесыя бфдстыя и поли- 
тическал смерть. Но какъ бы ви казалось торжествующимь 
въ исторш израиля господство зла и гибели, въ нфдрахъ 
челов колюбя Госнода къ избранному народу и въ сердцв 
самого израиля скрываетса возможность искуплешя его отъ 
власти ада, избавлешя его оть смерти, — возможность та- 
кого состояня народа, когда опь можеть сказать словами 
пророка: смерть!  гдЪ твое жало? адъ! тдЪ твоя иобЪда? 
Но для исиолнешя такой возможности необходимо раскаяне 
самого народа.. которое составалеть тайну. Подобно другимъ 
ветхсзавЪтнымь нророчествамь, и данное иророчество Оби, 
изображая закопь исторической жизни израильскаго народа, 
выъств съ тфмь изображаеть  законъ исторической жизни 
всего человЪчества, правственио-религозное развитие кото- 
раго совершается по тЪмъ же законамь быти, которое имвли 
конкретное и рельефное обнаружеше въ истори отдфльнаго 
богоизбраннаго народа. Въ своемь широкомь ипримфпени 
пророчество Оби выфеть такой смысль. ГрЪхонадеше, укло- 
нение оть Бога, служене идоламь и хождене въ нохотяхъ 
сердець своихъь— привели челов чество во власть смерти и 
ада. Но вь нфдрахь божественнаго  домостроительства за- 
ключаетел возможность искупленя человфчества отъ власти 
ада, избавлешя оть смерти, — приведешя его въ такое со- 
стоян!е, когда оно можеть сказать словами пророка: смерть! 
гдь твое жало? адь! гдЪ твоя нобфда? — хотя для сего оно 
должно совершить ироцессь внутренияго иерерожденя, за- 
першен!е котораго составаяетъ тайну (ср. Т Кор. ХУ, 51). 
Въ этомь  послфднемь  смыслЪ, въ ипримфиеши въ жизни 
всего. человЪчества разумфеть дапиое иророчество, въ част- 
ности лапоый стихъ, св, ан. Павель, который цитуеть его 
вь 1 Корино. ХУ, 55, а вмфеть есь нимъ—отцы и учи- 
тели церкви. Узы смерти и ада уже порвапы въ крестной 
смерти и воскресеши  Сиасителя, второго Адама, но для 
окончательнато освобождешя изъ нихь въ акт воскресения 
мертвыхь человфчество должно соверишть необходимый иро- 
Цессь духовнаго развитя, окончаше котораго составляетъ 
сокрытую тайну, — какъ сокрыта тайна ив смасешя народа 
израильскаго. (Римл. ХТ, 25, 15). Вот, дЬйствательный 
смысль. пророчества Оси въ 14 ст, ХТШ-Й гл. его кииги, 
опредфляемый контекстомь рЪчи, его филологическимъ апа- 
лизомъ, разумфщшемь у аи. Павла, отцевь и учителей цер- 
вви. Оно содержить въ себЪ предуказане и па чудесное 
собые 17 октября, по не въ узкомь, а вь широкомъ 
смысл, вь томь смыелв, что чудесное спасеше оть смерти 
Помазанника Божя п его семьи съ одной стороны есть 
слфдетве молитвъ ихь самнхь и ихъ нодданныхъ, иевуи- 
ленныхъ отъ смерти и ада кровью Христа Сиасителя, съ 
другой— есть дЪло Промысла Божя,  сохраняющаго своего 
Помазанника для искорешя власти смерти и ада на земл$. 

Имфя въ виду все сказанное, мы заключаемь, что ио- 
мъщенное въ № 256 газеты „СвЪть“, за 13 ноября те- 
кущаго 18858 года, объема 14 ст. ХШ тя. ки. пр. 
Оби. кавъ не’оправдываелсе’ ни полнымь  содержанемь 
стиха, ни способом” толкованя; ни хронологическимъ опре- 


— дц оодододокд 


двлешемь года, ни наконець  дБйствительнымь  смысломь. 
заключающагося здбеь пророчества, -— объяенеше въ смысл 
буквальнаго предеказашя о чудесномь событи 1' октября 
не имфеть серьезнато значешя, и, по своему характеру, 
напоминаеть толковаше блаженной иамяти раскольниковъ, 
видфвшихь въ мирскомъ имени натрарха Никона  указанто 
па число 666, или сравнительно ноздиъйшихь  толковате- 
лей, примбиявшихь пророчество Гоиля 0 нашествии саранчи 
на землю 1удину въ народностямъ, ° воевавшимъ съ Росс1ей 
во время севастопольской войны. (Перв Въст.) 


ОБЪЯВЛЕНТЯ. 


ААААЛУИх 


ОБЪ ИЗДАНМИ „ВОСКРЕСНАГО ЧТЕНИЯ" 


въ. 1889. году. 


Въ 1839 году еженедьльный духовный журналъ „Вос- 
кресное Чтене“ съ повременными выпусками Невскихъ 
Листковъ религ!озно- правственнаго чтешя для народа, съ 
помощью Божей и въ надеждв па живое сочуветье ревии- 
телей православя, вступаеть въ шестой годъ своего суще- 
ствовашя нодъ новою редакщею. Составляя органъ Коми- 
тета по изданю ЁКевскихь Листковъ религ1озно-праветвен- 
наго чтешя для парода, журналь „Воскресное Чтенге“ 
но прежаему имфеть ближайшею и главиЪйшею цзлию своею 
прямое и косвенное опровержене ненравославныхь ученй, 
особенпо заблуждешй штундистовь, расиространяемыхь вра- 
гами св. церкви Христовой но преимуществу среди слабыхъ, 
простодушныхь и неонытныхь чадъ ея.  Велфдетве этого 
и самое видное мфето въ журналБ отводится статьямь или 
прямо направленных противъ номянутыхь учешй и заблуж- 
денй, пли раскрывающимь  ноложительное учешо Церкви 
касательно тфхъ истинъь Христовой взры и нравственности, 
а равно цперковныхъ обрядовь и благочестивыхъ обычаевъ, 
которые подвергаются нападкамь со стороны нездравомы- 
слящихь и дають новодъ къ пререкашямь между ними и 
православными. Кром этого рода статей, въ журнцалВ но- 
мфщаются также и статьи вообще  духовно-пазидательныя, 
особенно о подвигах, св. угодпиковь Божшхъ и проявло- 
шахт, благодатной силы Божей во св. Православной Цер- 
кви, —которыл виолнф могутъ быть пригодны для чтешя 
пастыря народу и самимь народомь во виф-богослужебное 
время. Какъ 0с0бое безилатное ириложеше, ири журнал 
ио прежнему будуть издаваться и разсылаться вобыь под- 
нисчикаяъ Вевске Листки религГозно- нравственнаго чте- 
ния для народа. 

Редакщя покорнВйше просить вовхъ сочувствующихь 
цвлямь ел издашя присылать свои статьи, которыя ‘будуть 
иечатаемы въ журнал съ благодарности ‘и’ ириличнымь 
вознагражден!емь. 

Цна годоваго издашя журнала’, Воскресное Чтене“ 
съ безилатнымь приложешемь „Невскихъ Листвовъ“ 4 р: 
съ доставкою и перосылкою. Гг. иногородные” 6ъ’ требова- 
н1емь благоволять обращаться по слвдующему адресу: `КЛевь. 
Въ Редакцио журнала ,Воскросное Чтен!е“, при `Клевекой 
духовной семинар. 

Въ Редакщи иродаютел оставийеся экземиляры журнала, 
пачиная 65 1884 тода, но 3 р. еь пересылкой, & также 
и К1евске Листки, оставийеся оть’ ирежнихь годов; 
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Пава важдаго листка на мботь 1 кои. При высылкв 
болфе ста листков нересыика принимается на счеть комитета. 


ПРАВОСЛАВНОЕ ОБОЗРЪНЕ 


въ 1889 г., (30-мъ отъ своего основания) 


БУДЕТЪ ИЗДАВАТЬСЯ НА ПРЕЖНИХЪ ОСНОВАНТЯХЪ. 


Православное Обозрфне, учено-литературный органъ 
богословской пауки и философи, особенно въ борьбЪ ихъ 
еъ современнымь невЪремь, церковной истори, критики и 
‚ библюграфи, современной проновБди,  церковно-обществен- 
ныхь вопросовь и извъетй о текущихь церковныхь собы- 
зтяхъ впутреннихь и заграничныхь, выходить ежемвсячно 
кнажками в 12 и боле иечатныхъь листовъ. 

Цфиа съ пересылкою въ Росси 7 рублей, за гравицею 
8 руб, Ипогородные благоволять адросоваться исключительно 
так: в редакцию Православнаго Обозрёня въ Москв$. 


Въ редакщи можно получать: 


Оставиияся въ пебольшомь  количествв — экземпляров 
Писаня мужей апостольскихъ, изданныя въ русскомъ 
перевод со введешями и примфчашями къ нимь свящ, 
П. А. Преображенскимь. ЦЪна съ нересылкою 2 рубля. — 
Кромб того: 

1) Указатель къ „Православному ОбозрЬню“ за один- 
надцать лЪть 1860—1870 гг, составленный П. А. Ефре- 
мовылъ. Пфна Указателя 75 к., съ пере. 1р. 

2) Указатель къ „Православному ОбозрЪъиию* за 1871 
—1886 гг. ПЪна 75 к., съ перее. 1 р. 

3) Псалтирь въ новомь слявянскомь переводв Амвройя 
арх!енискона Московскаго  (Зертисъ- Каменскаго). Москва. 
1878 г. Ифна 50 к. 

4) Сочинешя древнихъ христанскихъ апологетовъ: 
Тапана, Деинагора, Оеофила Аниохйскаго, Ермя фило- 
софа, Мелитона Сардйскаю и Менущя Феликса, Издан 
прот, П. Преображенскаго. Цфиа 1 р. 25 к., съ нерос. 
1 р. 50 к, 

5) Сочиненя св. Иринея Люнскаго. Т. Плть книгь 
против ересей. ШП. Отрывки изъ утраченных  сочиненй. 
Издане ого же, Пина 3 руб. съ пересылкою. 

6) Христосъ. Публичныя чтешя Эрнеста Навиля. 
Москва. 1881 г. Цна 75 к. сь норес. 

7) Чудеса Господа нашего Шисуса Христа. 
снительныя примфчаня кь евангельскимь  новфетвованямт, 
0 чудесахь Христовыхъ. Сочиноне Дублинскаго аржмен. 
Тренча, переведен. А. 3. Зиновьевымь. ° Москва. 1883. 
на 1 р. 30 к. сь перес. 

8) Теор!я древле-русскаго церковнаго и народнаго 
ПЪНИЯ на основании  автентическихь трактатовь и акусти- 
ческаго анализа. Сочинене Юря Арнольда. Москва. 1880. 
Пзна 2 р. есь перес. 

Редакторъ прот. Л. Преображенскай. 


0бъя- 


ОТКРЫВАЕТСЯ ПОДПИСКА 
съ 1-го Января 1889 года 


НА ЕЖЕНЕДЕЛЬНЫЙ ДУХОВНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


ПАСТЫРСКЙ СОБЕСЪДНИКЪ 


Программа „Пастырекаго Собесъдника“ остается 0езъ 
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нзибнешя. Въ немь но прежнему будуть номбщатьея обще- 
достунныя статьи изъ области христанекаго  вВроучешя и 
нравоученя, статьи и практическя замбтки о Богослужени 
православной церкви, церковных закононоложещяхь, иро- 
цовфдничествв, внЪбогослужебныхь собесфдовашяхь ит. и., 
церковно-историческе разсказы, бюграфи замъчательныхъ 
церковных дфятелей, очерки изъ быта духовенства, ° иа- 
стыреке дневники, наблюденя и замфтки касательно народ- 
ныхь вфрованй,  обычаевь и иредразсеудковъ, историко- 
полемическя статьи и современныя сообщеня о расколв и 
сектантствВ, распоряжения по духовному вздомству и разъ- 
ленешя по вопросамь пастырской практики, библографиче- 
ся замфтки, корреспонденции,  мнфня и отзывы печати 
но вопросамь современной  церковно-общественной жизни, 
разныя извзетя. 

Какъ пособ! 6 при ведеши внЪбогослужебныхь. собес®до- 
вашй, ио возможности, въ каждомь № журнала будуть 
помвщаться образцы или опыты этого новаго вида церковно 
народной проновбди, а также и разнаго рода статьи дла 
чтения при ви5богослужебныхь собесвдовашяхь. 

Вь особыхь приложешяжь къ журналу но прежнему 
будуть печататься  отличаюяся  простотою  изложеня и 
примфнимостю кь народной жизни проновзди на иредетоя- 
щ!е воскресные и праздничные дни, 

Сь перенегешемь издашя въ Москву  предетавляетел 
возможность отдфлу извфетй придать интересь современно- 
сти, тогда какъ досель на двукратяую пересылку №№ жур- 
нала изь Воронежа въ Москву и обратно (для  получешя 
цензурнаго разрфшеня нечатать и затвмь, но нанечатав!и, 
билета на выпускъ) требовалось но мене десяти дней, бла- 
тодаря чему вв  извЪемя оказывались но необходимости 
заноздалыми. 

Подиисная цЪина съ доставкой и нересылкой: на годъ 
пять рублей, на 8 мЪеядевь (но 1-е сент.) четыре руб., 
на 4 месяца (о 1-6 мая) ДВа рубля. 

Годовые поднисчики, желающ!е получать №№ журнала 
и за истекающую сентябрьскую треть (съ 1-го сент. шо 1-е 
янв.), досылають къ поднисной илать одинъ рубль т. ©. 
высылають всего Шесть рублей. А 

Оставииеся въ незначительномь количествв полные эк- 
земиляры „Пастырскаго Собесвдника“ за первые четыре 
тода издамя, съ двумя выпусками приложешя въ каждому 
изъ нихъ, высылается ио Три рубля за годъ. За веВ че- 
тыре года— Десять руб. ПРИЛОЖЕНТЯ отдЪльно— но 
одпому рублю за годъ (2 выпуска), за ве четыре года 
(8 вынусковь) четыре рубля. 

Подниечики „Пастырскаго Собесфдиика“ пользуются 
даровой пересылкой всБхъ издашй редакши. г 

'Требовашя адресовать: въ г. Москву, редактору-изда- 
телю еженедьльнаго духовнаго журнала „Пастыреюй `обе- 
сВдиикь“, Василю Абрамовичу Маврицкому. (Адресъ ре- 
давщи Почтамту извЪетенъ). 


ПРОПОВЫДНИЧЕСНИЙ ЛИСТОК 


будеть издаваться въ слфдующемъ 1889 году 


ПО ПРЕЖНЕЙ ПРОГРАММЪ: 


1) Вь Проновфдническомь Листкв будуть помфщены 
поучения на ве воскресные, праздничные и высокоторже- 
ственные дни; & въ видв приложенй—и на разные случаи 


^* №.“ Лебедевъ, акад. В, В. Лемохъ, 
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‚ (шогребене, эЪичане ит. д.). 2) Поученя будуть кратки, 
но содержательны. 3) По изложению будуть 
‚ Поучешя будуть  высылаться за мфелщь до того времени, 
Ва которое опи назначены. 
За прежае годы — 1882, 1883, 1884, 1885, 1886 
и. 1888, можно получать Листокъ но 1 рублю за тодъ сь 
- иерес,; & за 1887 тодъ (въ увеличен. вид) —ио 1 руб. 
50 кои. сь пересылкою. 
.‚. Юбращалься исключительно ва имя профессора Клевской 
духовной Академи Ларкеллина Алекс. Олеснициаго. 


‚ ОТЕРЫТА день на 1889 г. 


| ие 
20:й в 
Е издатя. $ 
+$++99+94.0005' 5: 


вллюстрироваввый журналъ-— для  семейнаго чтеня— лите- 
‘ратуры, подитики и современной жизни, издаваемый А. 
« Ф. Марксомъ, подъ ‘редакщею .’. Влкюшьитса | 
при участи: `Д. В: Аверыева, Н. Д. Ахшарумова, К. А. 
Бороздина, Максима Бфлинекаго (Ясинскаго), П. В. Бы- 
; кова› П; И. Вейнберга, В. Величко, вн. М. Н. `Волкон- 
ь скато; гр. А; А. Голевищева-Кутузова, кн. Д. Голицына- 
‚- Муравлина. И; А. Гончарова, Г. Ш. Данилевскаго, П. 
‚ Дорошенко, В. П. Желиховекой, Н. Н. Каразина, В. В. 
‚оВреетвокато) М. В. Крестовской, А. Н. Майкова, А. Я. 
Максимова, В. И. Немировича-Данченко, Н. П. Полевого, 
и Я; Ш Полонскаго, гр. Е. А. Самаеа, Н. Ооверина, Н. 
Станицкаго, А. В. Стериь, Вл. Толля, К. В. Тхоржев- 
екаго; А; Фета, ки. Д. Н. Пертелева, 0. Чюзиной и др. 


Въ художественномъ отдфлв ‚Нивы принимаютъ уча- 
сте изввотн®йцИе руссюе художники! 
ироф.`И. К. Айвазовекй, акад. С. 9. Александровеюй, 
акад. А. Н. Бенуа, акад. В. А. Бобровъ, проф. К. Б. 
Венигь, ‘проф. В.`П. Верещагинъ, проф. Г. П. ЗВилле- 
. вальде, акад. М. Я. Вилле, И. В. Волковъ, акад. П. Н. 
`Трузинскй, проф. Н. Д. Дмитриевь-Оренбургсвй, акад, 
Ф. 0. Журавлевь, А. Е. Земцовь, Зиновьевь, акад. М. 
А. Зичи, Н, Н. Каразинъ, акад. А. Д. Кившенко, проф. 
Ю.Ю. Клбверъ, акад. М, П. Клодть, | Г. 0. Ко- 
`` залевскй, акад. А. И. Корзухинь, проф. Н. А. Кошелевъ, 
П. П. Кумарь, К. Я. Крыжицый, проф. Л. Ф. Лагоро, 
Лоренць, Лосевъ, акад. 
И. В. Макёровь, акад. В. Е. Маковскй, проф. К. Е. 
у фени проф. А, И. Мещерский, Н. Оболенскй, проф. 

СД: Орловевй, Х. П: Платоновь, проф. Л. 0. Пре- 
® ироф. А, А. Риццони, Н. С. Самокишъ, проф. Н. 
`Е. СворчковЪ, проф. Г. И. Семирадскй, акад. Ю. 0. 
Томатевичь-Бонча, акад. К. А. Трутовскй, акад. Ю.И. 
Феддерсь, акад. Д. А. Харламовь, ПлонглинскЙ, акад. 0. 
П. Чумаковь, Н. Шаховсюй, проф. А. Г. Шарлемань, 

ироф. И. И. Шишкинь, и др. 


( $®99+9+99%+%+$ 
и Безъ всякой до-$ 
$ платы за перес. 
$ главной премм. 3 
$++$+$99$39%+ФФФ$ 


„НИВА®- ‘пыходить..‚ еженедЪльно, ‘и’ даеть въ’ тодъ 52 
нумера, заключающихь въ себ болфе 1800 столбцовъ 


и Хезволено цензурою. 1888 г. 
`Цежеру. Прето1ерей ыы Левицкий. 


просты. 4). 
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разнообразнаго тенста, до 1500 превосходно выпол- 
ненныхъ гравюръ и 12. №№ „ПАРИЖСКИХЪ МОДЪ“, 
составляющихь полный модный журналъ. 


Подписка принимается въ 0. -Петербургв, въ Конторв 
Редакщи, по Невскому проспекту, № 6, 


Подписная цфна за годовое издаше „НИВЫ“: съ до- 
ставкою въ МосквЪ и другихъ городахъ и мёстечкахъ 
Имперм 7 р., заграницу 9 р. 


“<< ЙЩЙ— ^^ ЦЩ Ц и. 
слущащихь, какь въ частныхь, такъь и въ ка- 


зенныхь учреждешяхь, допускается разсрочка’ съ ручатель- 
ствомь тг. казначеевь и. управляющих. 


Для гг. 


Какъ главную премю на 1889 годъ гг. годовые подиис- 
чики пифютъ безилатно получить большую олеографическую 
картину печатанную масляными красками, съ оригинала и]оф. 
Имп. Акад. Худ. В. Д. Орловскаго: 


„ПВТЫЙ ВЕЧЕРЪ ВЪ МАЛОРОССТИ“, 


точно такого же формата какь и премя 1888 года, т. е. 
143|а вершка вышины ‘и полтора аршина ширины. 

Веъ требованя просимъ адресовать въ Главную Контору 
редакцти „НИВА“, А. Ф. Марксу, въ С.-ПетербургЪ, Невский 


просп., д. № 6 
Издатель ‚„НИВЫ“ А. Ф. МАРКСЪ. 


Справочный и объяснительный 


СТОВАРЬ К КОВОМУ’ 348855 
удостоенъ новой преши митропол. Макария. 


Шесть каигь (4 невум.-ХХ иредисловя--2448 текста--48 
сиисва поднисчиковъ, всего: 2520 печатных страниц). 
Издане окончено, П.на: на обыкновенной бумагв — иятнад- 
цать (15) р.; на веленевой—-двадйать (20) р.; на слоновой 
(осталось 5 экземиляровь, въ листахь)—55 р. за экзем- 
пляръ. 'Гребовамя на „Словарь“, вмббтф съ деньгами (бозь 
денегь „Словарь“ не высылается ни ляцамь, пи учрежде- 
шямъ), должны быть адресованы исключительно: Петру 
Андреввичу Гильтебрандту, Петербургь, Кабинетская, 13. 

МВ. Осталось 3 экземпляра. на слоновой ° бумагв въ 
сафьянныхь золотообрфаныхь переилетахь ‘(для роскошных. 
подарковъ), по 100 р. за экземилярь; на упаковку. и 
пересылку 10 р. 

Рекомепдуемь это прекрасное издане, необходимо 'полез- 
п0е при составлоши проновфдей и при ‘изучени ‘св. 'Пиеашя 
Новаго ЗавЪта. 


Вышла новая книга: 


„УПЯТСКЕ ЦЕРКОВВЫЕ СОБОРЫ“. Соч. Ив. 
Стутльбицкаго. Цна 1 руб. съ пересылкою. Съ требо- 
вашами слбдуеть обращаться въ г. 006ссу, премодавателю 
духовной семинарии Ив. Стрёльбицкбму. 


———эы=щчмжвЕ === 


Редакторъ, Протоерей Тоаннъ Котовичъ. 
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Вильна. Губернская Типография. 
Ивановская у. № д. 11 


